INTEIRO TEOR DA DELIBERACAO

712 SESSAO ORDINARIA DA SEGUNDA CAMARA REALIZADA EM 27/10/2016

PROCESSO TCE-PE N° 15100189-3

RELATOR: CONSELHEIRO DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR
MODALIDADE - TIPO: PRESTACAO DE CONTAS - GESTAO
EXERCICIO: 2014

UNIDADE JURISDICIONADA: CAMARA MUNICIPAL DO BONITO

INTERESSADOS: JOSE CARLOS BATISTA DOS SANTOS, JULIETA FARIASDE LIRA
PINHEIRO
ADVOGADOS: JAMERSON LUIGGI VILA NOVA MENDES - OAB: 37796PE

RELATORIO

Tratam-se 0s autos da Prestac8o de Contas de Gestdo da Presidente da Camara do Municipio de
Bonito, Sra. Julieta Farias de Lira Pinheiro, relativa ao exercicio financeiro de 2014, apresentada por
meio do sistema eletrénico desta Corte de Contas — e-TCEPE, em atendimento a Resolucdo TC n°
11/2014 — que disciplina a implantacdo da modalidade processual prestacdo de contas em meio
eletrénico e dispde sobre aforma de envio das prestacdes de contas anuais de Governo e de Gestao.

As referéncias as pegas integrantes do presente processo serdo feitas com base na numeragdo recebida
no referido sistema, e nos casos em que ndo existirem a respectiva numeracdo, a homenclatura
adotada.

O processo foi analisado pelos técnicos da Inspetoria Regional de Bezerros, deste Tribunal, que
emitiram Relatério de Auditoria, documento n° 39, em cujo bojo elencaram as seguintes ressalvas
e/ou irregularidades:

1. Ponto 2.6.2.1 — N&o criacéo do servico de informagdes ao cidadédo — SIC;

2. Ponto 2.6.3.1 — Mddulo de Execucdo Orcamentaria e Financeira do SAGRES
alimentado com atraso;

3. Ponto 2.6.3.2 — Envio intempestivo dos dados do Modulo de Pessoal do SAGRES.

E o0 seguinte quadro com os limites legais e constitucionais e legais:
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Per centual / Valor
Area Especificacéo LimiteLegal |Fundamentaca Aplicado
0
Legal
Art.20dalLe
6,00% Complementar
Despesa total com ’ . 0
pessod n° 101/2000 2,68%
Pessoal
Remuneracdo dos
agentes politicos
5,00% dareceitado
- municipio
Art. 29, inciso 2,99%
Remuneracdo total | (R$1.564.027,56) [VII, da CF/88.
dos vereadores (R$ 936.000,00)
Remuneracao
Remuneracdo dos (30,00% do subsidio
agentes politicos | dos deputados
estaduais Lei Municipal n R$6.012,71
B )
(R$ 6.012,71) 716/2012.
Subsidio dos
vereadores
Art. 29-A,
Despesatotal do |7,00% do somatorio mc(ljso;l:/aS;/I, 7 00%
Poder Legidativo das receitas a ’
Despesa
Art. 29-A, 81°,
da CF/88
GastocomFolha | 200, 40 eracce 69,84%
de Pagamento legal
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Regularmente notificado, nos termos do estabelecido no art. 6° da Lel Estadual n° 15.092/13, a ¥

Interessada apresentou defesa, documento n° 44, por meio de advogados regularmente constituidos,
conforme comprova o documento de n° 42 dos autos, e anexaram novos documentos, n°S 45 ao 47.

Concluida a fase de instrucdo processual, os autos foram-me encaminhados para apreciacéo e
julgamento.

Eis, de modo sucinto, o relatorio.

VOTO DO(A) RELATOR(A)

Passo a analise das irregul aridades/impropriedades elencadas pela auditoria.
® Ponto 2.6.2.1 — N&o criagdo do servico de informacdes ao cidaddo — SIC:

A Auditoria apontou que a Camara de Bonito ndo criou o servigo de informacdes ao cidadéo,
descumprindo assim o art. 9° daLe de Acesso alnformacdo — LAI. Lel Federal n° 12.527/2011.

Em sede de defesa, a Interessada afirma que ja criou o servigo de informagdo ao cidaddo, conforme
comprova o site http://www.bonito.pe.leg.br/ouvidoria, documentos em anexo. JA no tocante a
existéncia de um servidor especifico para este servico na Camara de Bonito, ndo foi necessario, haja
vista que todos os servidores estéo preparados para prestar informacdes aos cidadéos de Bonito.
Tanto é assim, que até o presente momento, ndo foi registrado nenhuma reclamacdo na Camara de
Bonito por parte dos cidaddos, no tocante ao assunto.

Compulsando os autos, constato que a Camara de Bonito atendeu a todos 0s requisitos exigidos no
art. 8° da LAl e atodas as exigéncias na Transparéncia na Gestdo Fiscal, art. 48 da LRF, pontos 2.6.1
e 2.6.2 do Relatorio de Auditoria, e ainda que, ndo tenha cumprido integralmente o art. 9° da LAI,
guando ndo designou um servidor especifico para esta finalidade, ndo posso deixar de considerar a
nao existéncia de reclamagbes e/ou denlncias por parte dos cidadéos, registrando dificuldades e/ou
prejuizos na obtencéo das informacfes na Camara de Bonito.

Sou um entusiasta da Lei da Transparéncia, e sempre exigirei 0 seu cumprimento na integra, mas no
presente caso, em que ndo restou provado nenhum prejuizo ao cidaddo de Bonito e as demais
exigéncias da LAl e da LRF foram atendidas, mantenho a irregularidade anotada no campo das
ressalvas, para evitar suarepeticdo em exercicios futuros.

® Ponto 2.6.3.1 — Médulo de Execucao Orcamentaria e Financeira do SAGRES alimentado
com atraso e o Ponto 2.6.3.2 — Envio intempestivo dos dados do M édulo de Pessoal do
SAGRES:

A Auditoria apontou que a Camara Municipal de Bonito entregou com atraso as informacoes
relativas aos Modulos de Execucdo Orcamentéria e Financeira do més de dezembro de 2013 e dos
meses de janeiro e fevereiro de 2014, e também entregou com atraso as informacdes dos Modulos de
Pessoal do més de dezembro de 2013 e dos meses de janeiro a novembro de 2014, descumprindo
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http://www.bonito.pe.leg.br/ouvidoria

assim, respectivamente, os prazos exigidos pelo art. 1° da Resolugéo TC n° 19/2013, e os arts. 2° e 3°
da Resolucdo TCE-PE n° 20/2013, cuja responsabilidade, por forca do § 29, art. 11 da Resolucdo
TCE-PE n° 04/2012 é do Presidente da Edilidade, V ereadora Julieta Farias de Lira Pinheiro.

Em apertada sintese, a Interessada respondeu assim as ressal vas anotadas pela Auditoria:

1. Atraso na entrega dos Médulos de Execucdo Orcamentéria dos meses de dezembro de
2013 e dejaneiro e fevereiro de 2014:

® Que aconteceu um equivoco por parte da Camara de Bonito, naidentificagdo da data correta de
envio dos dados para o TCE-PE;

® Que a Camara de Bonito reconhece o envio de forma intempestiva dos Médulos de Execucéo
Orcamentaria, mas pondera que prestou as informagdes dos dados, e que 0 atraso ndo acarretou
nenhum prejuizo;

® Que apos as devidas corregdes, os demais meses foram enviados de forma tempestiva.

1. Atraso na entrega dos Modulos de Pessoal dos meses de dezembro de 2013 e de
janeiro a novembro de 2014:

® Que os meses de dezembro de 2013 e janeiro e fevereiro de 2014, foram enviados de forma
intempestiva devido ao equivoco cometido pela Camara de Bonito, na identificagdo do prazo
correto de envio;

® Que a Camara de Bonito reconhece o envio de forma intempestiva somente dos meses acima,
mas pondera que prestou as informagdes dos dados, e que 0 atraso ndo acarretou nenhum
prejuizo;

® Que 0s Mddulos de Pessoal dos meses de marco a novembro de 2014 ocorreram de forma
tempestiva, conforme comprova o Anexo 03 da defesa, documento n° 47 dos autos.

A Cémara comprovou o envio tempestivo das informacdes dos Modulos de Pessoal dos meses de
marco a novembro de 2014, e enviou de forma intempestiva os Modulos de Pessoal e de Execucéo
Orcamentaria para 0 SAGRES dos meses de dezembro de 2013 e de janeiro e fevereiro de 2014.

Posto isso, mantenho as irregularidades anotadas no campo das ressalvas, para evitar sua repeticao
em exercicios futuros.

| Sso posto,

Abaixo descrevemos a apur agdo dos limites legais e seu cumprimento:

i . Fundamentacio| Basede . Per centual .
Area | Descricao : Limite L egal /Valor [Cumprimento
L egal Célculo Aplicado

% do somatorio das receitas,
dependendo do nimero de
habitantes: | - 7% para Municipios
com populagdo de até cem mil
habitantes; Il - 6% para
Municipios com populacdo entre
cem mil e trezentos mil habitantes;




Despesa | Artigo 29-A, |Somatério| Il - 5% para Municipios com
Despesa| total do incisos| a VI, das populacdo entre trezentos mil e um 7 00% 5
Total Poder da Constituicdo | Receitas | € quinhentos mil habitantes; IV - o0 m
Legislativo Federal Municipais  4,5% para Municipios com
populagdo entre quinhentos mil e
um e trés milhdes de habitantes; V
- 4% para Municipios com
populagdo entre trés milhdes e um
e oito milh8es de habitantes; V1 -
3,5% para Municipios com
populagdo acima de oito milhdes e
um habitantes.
Despesa .
totZISF::om c Il‘e' " § CcL t-
Pessoal | pessoal - 3° r?,”igﬁrgggof"r C;fg'nf‘e Méximo 6,00% 2,68% Sim
auadrimestre/ art. 20 Liquida
2° semestre T
Gasto com . Repasse
Pessodl | folhade | ATN992%AS | | egal & Mximo 70,00% 60,84% sim
a CF/88 N
pagamento Camara.
Remuneragéo
agente _ - O valor daremuneracdo do
Subsidio| publico - A)Et[ 3;&27'8‘?’30 d?)ugrsgfjé'(;o vereador tem como limite o valor 6 OFS 7 Sim
Vereador - do subsidio do Prefeito Municipal. |~
Teto Prefeito
Remuneragdo
dos agentes
publicos - . . Valor
Subsidio Ve_readores - Lg!ugcl:)?:)ﬂ%al fixad(_) em |Limiteem rel agéo a0 fixado em lei R$ Sim
Limiteem subsidio lei municipal. 6.012,71
relacéo ao municipal.
fixado em
norma
De acordo com o subsidio do
deputado estadual fixado em
norma, e do nimero de habitantes
do Municipio: a) até dez mil
habitantes, o subsidio maximo dos
V ereadores correspondera avinte
por cento do subsidio dos
Deputados Estaduais; b) de dez mil
e um acinguenta mil habitantes, o
subsidio méximo dos Vereadores
correspondera a trinta por cento do
. subsidio dos Deputados Estaduais;
Art. 29, Inciso c) de cinqiienta mil e um acem mil
Remuneracdo| VI daCF - habitantes, o subsidio méximo dos
dos agentes | Remuneragdo | o oo Vereadores correspondera a
publicos - | dos Vereadores | ™ , ™ | quarenta por cento do subsidio dos
Vereadores- | com base no Deputado | Deputados Estaduais; d) de cem RS
Subsidio] Limiteem subsidio do Estadual mil e um atrezentos mil 6.012.71 Sim
relacéo aos deputado |- [ habitantes, o subsidio méximodos |
deputados estadual, norma. Vereadores correspondera a
estaduais | dependendo do cinguienta por cento do subsidio
(nominal) nimero de dos Deputados Estaduais; €) de
habitantes.

trezentos mil e um a quinhentos
mil habitantes, o subsidio maximo
dos Vereadores correspondera a
sessenta por cento do subsidio dos
Deputados Estaduais; f) de mais de
quinhentos mil habitantes, o
subsidio maximo dos Vereadores




correspondera a setenta e cinco por
cento do subsidio dos Deputados
Estaduais;
Remuneragéo
dos agentes
_ Vztjggc;:grs&; | Condtituicdo | Receita _ _
Subsidio Limite em Federgl, art. 29, o_lo’ _ Maximo 5,00% 2,99% Sim
relacio incisoVIl. |municipio.
receita
municipal

Voto pelo seguinte:

Parte:
JULIETA FARIAS DE LIRA PINHEIRO

Unidade(s) Jurisdicionada(s):
Camara Municipal do Bonito

CONSIDERANDO o Relatério de Auditoria e a peca de defesa da I nteressada;

CONSIDERANDO o Principio Constitucional implicito da Razoabilidade;

CONSIDERANDO que a Camara Municipal de Bonito enviou de forma intempestiva os
M o6dulos de Execucdo Orcamentaria e os Modulos de Pessoal dos meses de dezembro de 2013 e de
janeiro e fevereiro de 2014, descumprindo os prazos estabel ecidos nas Resolugdes do TCE-PE;

CONSIDERANDO que a Camara Municipal de Bonito ndo criou o Servico de |
nformagdes ao Cidadao, descumprindo assim o art. 9° da Lel de Acesso a Informacgédo — LAI, Le
Federal n° 12.527/2011;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, incisos |1 e V111, § 3°, combinados com
o artigo 75, da Constituicao Federal, e no artigo 59, inciso |1, da Lel Estadual n° 12.600/04 (L ei
Organicado Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco)

JUL GO Regular com ressalvas as contas do(a) Sr(a) JULIETA FARIASDE LIRA
PINHEIRO, relativas ao exercicio financeiro de 2014.

Unidade Jurisdicionada: Camara Municipal do Bonito

DETERMINO, com base no disposto no artigo 69 da Lei Estadual n° 12.600/2004, que o
(s) atual(is) gestor(es) da unidade jurisdicionada citada acima, ou quem vier a sucedé-lo(s), atenda(m)
as medidas ou recomendacfes a seguir relacionadas, a partir da data de publicacéo desta decisdo, sob
pena de aplicacdo da multa previstano inciso XI1 do artigo 73 do citado Diploma legal:

1. Que sgacriado o Servico de Informagdes ao Cidadéo, nos termos do art. 9° daLei de
Acesso alnformagdo — LAI, Lel Federal n° 12.527/2011,
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2. Que segjam enviados de forma tempestiva os M odul os de Execucdo Orgcamentéria e
Financeira e o de Pessoal nos termos estabel ecido nas Resolugdes do TCE-PE
numeros 19/2013 e 20/2013.

E, finalmente, DETERMINO os seguintes encaminhamentos:

1. Que a Coordenadoria de Controle Externo, por meio de seus érgaos fiscalizadores,
verifigue, nas auditorias/inspecdes que se seguirem, o cumprimento das presentes
determinacdes, destarte zelando pela efetividade das deliberacbes desta Casa.

E o voto.

OCORRENCIAS DO PROCESSO

INTEIRO TEOR DA DELIBERACAO

702 SESSAO ORDINARIA DA SEGUNDA CAMARA REALIZADA EM 25/10/2016

PROCESSO TCE-PE N° 15100189-3

PRESTACAO DE CONTAS DA MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL DE BONITO,
RELATIVA AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2014

INTERESSADOS: JOSE CARLOS BATISTA DOS SANTOS, JULIETA FARIAS DE LIRA
PINHEIRO

ADVOGADO: DR. JAMERSON LUIGGI VILA NOVA MENDES - OAB/PE N°37.796
RELATOR: CONSELHEIRO DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR

PRESIDENTE EM EXERCICIO: CONSELHEIRO MARCOS LORETO

O CONSELHEIRO MARCOS LORETO PEDIU VISTA DO PROCESSO
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RESULTADO DO JULGAMENTO

PEDIDO DE VISTAS FEITO EM 25/10/2016 PELO CONSELHEIRO MARCOS LORETO E
DEVOLVIDO EM 27/10/2016

Presentes durante o julgamento do processo na sesséo:

CONSELHEIRO, relator do processo: DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR
CONSELHEIRO, Presidente da Sesséo: MARCOS LORETO

CONSELHEIRO SUBSTITUTO: LUIZ ARCOVERDE FILHO

Procurador do Ministério Publico de Contas: CRISTIANO PIMENTEL

Houve unanimidade na votacdo acompanhando o voto do relator
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